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ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA CELEBRADA POR LA JUNTA GENERAL DE LA EMPRESA MUNICIPAL “EL
PUERTO DE SANTA MARIA GLOBAL, S.L.U.”, EL DIA 13 DE JULIO 2022.
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En el Salon de Sesiones del Excmo. Ayuntamiento de la ciudad de El Puerto de Santa Maria, siendo las once horas y
treinta y cinco minutos del dia 13 de julio de 2022, previa convocatoria habida al efecto mediante carta de fecha 8
de julio de 2022, se reunio la Junta General de la empresa municipal “El Puerto de Santa Maria Global S.L.U.” en
sesion extraordinaria, bajo la Presidencia de D. German Beardo Caro y la asistencia de los siguientes miembros de la
misma: D. David Calleja Garcia Ruiz, D* Danuxia Maria Enciso Fernandez, D* Maria del Carmen Lara Barea, D.
Francisco Javier Bello Gonzalez, D. César de la Torre Carmona, D. Millan Alegre Navarro, D? Blanca Merino de la
Torre, D* Marina Dolores Peris Sayabera, D. Javier David de la Encina Ortega, D. Angel Maria Gonzélez Arias, D?
Maria del Carmen Ojeda Diaz, D* Maria Eugenia Lara Vals, D. Victor Manuel Raposo Chaves, D* Mdnica Jiménez
Alvarez, D. Alejandro Gutiérrez Garcia, D* Matilde Rosello del Castillo, D. Juan Antonio Martinez Romero, D® Maria
Dolores Campos Garcia, D. Juan Carlos Sanz Martin, D Leocadia Maria Benavente Lara y D. Javier Botella Franco,
bajo la fe de mi, el Secretario de la Junta General, D. Juan Antonio Garcia Casas, y llevandolo a efecto, se delibero
y tomd acuerdo sobre los particulares a que se contrae la presente acta.

INCIDENCIAS:
D?. Maria Eugenia Lara Vals y D®. Maria del Carmen Ojeda Diaz se incorporan a la sesion al inicio del Punto 2°.

D. David Javier de la Encina Ortega solicitdé que se retirasen los puntos del Orden del Dia, haciendo constar su
malestar por la actitud del Presidente de la Junta General, Sr. Beardo, por no haber convocado ni contactado con
ninguno de los portavoces de la oposicion y decidir convocar Junta General en horario de mafana en un dia
laborable, dandose la circunstancia de que ese mismo dia estaba convocado el Pleno Ordinario a las seis de la
tarde, por lo que podria haberse aprovechado para celebrar la Junta General como habitualmente se venia
haciendo, como ya ocurrié el pasado mes de Junio. El sr. Presidente de la Junta General, haciendo uso de sus
facultades mantuvo la celebracion de la sesion, no aceptando la retirada de los puntos del orden del dia solicitada.

PUNTO PRIMERO.- Designacién de interventores para la aprobacién del acta.

“En base al articulo 13.3) de los Estatutos de la sociedad El Puerto de Santa Maria Global S.L.U se proponen
para su designacion dos interventores para la aprobacion del acta”: D. Alejandro Gutiérrez Garcia y D. Millan
Alegre Navarro.

Sometida a votacion la designacion de interventores, la Junta General, por unanimidad, ACUERDA prest-
aprobacion al punto 1° del orden del dia expuesto, en todos sus términos.

Estando presentes ambos interventores.aceptaron su nombramiento.

PUNTO SEGUNDO.- Examinar y en su caso, censurar, la gestion del Consejo de Administracion en cuanto a las
actuaciones del Gerente, y a la inactividad o actitud permisiva del Presidente y otros miembros del Consejo de
Administracién, que estan llevando a una situacion de graves problemas e inviabilidad de la empresa.

Inicio su intervencion el sr. Botella sumandose al malestar expresado por el sr. de la Encina y no solamente por la
censura de la gestion del gerente de El Puerto Global, sino sobre todo el malestar continuo que habia, que era
constante durante todo el mandato, eran lineas antidemocraticas e irrespetuosas que no paraban de cruzar, y que
ya no eran rojas sino negras y que les traerian consecuencias a muy largo plazo. Pensarian los concejales del equipo
de gobierno que la sesion de ese dia seria una pérdida de tiempo y tenian la oportunidad de recuperar su dignidad,
porque de boquilla, entre pasillos o en despachos ajenos, todo el mundo iba en una misma direccién, pero cuando
llegaba el momento de votar se cambiaba, bien por la directriz del partido, bien por el plato de lentejas y esa era
la cuestion grave que estaba corrompiendo a toda la administracion. Siguid diciendo que se habia convocado a esa
hora porque no tenian vergiienza y no solo el Presidente del Consejo o de la Junta General, sino que lo hacia
extensivo a todos lo que apoyaban esas gestiones.
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Intervino la sra. Benavente atendiendo a la memoria propuesta por el resto de grupos de la oposicion para mostrar
su acuerdo a grandes rasgos con lo que alli se decia. Entendia que la mayoria de puntos eran censurables y desde
que se inicio el mandato, el grupo VOX lo venia diciendo, que todo derivaba desde el pacto que Partido Popular y
Partido Socialista hicieron en el pleno de organizacion. Al Partido Popular no le correspondia la mayoria en las
empresas municipales, sin embargo entre Partido Popular y Psoe se llegd a un acuerdo en el pleno de organizacion
en el que se acordd que los portavoces tuvieran un sueldo, pero a cambio se consiguio por parte del equipo de
gobierno tener el control de todas las empresas municipales en los respectivos consejos de administracion,
aprovechando el alcalde esa circunstancia para dar la primera y casi Unica orden que ha dado desde que inici6 su
mandato y que fue la recuperacion del gerente, que como ya se ha dicho en este lugar en multitud de ocasiones fue
la persona que le llevo la campana al actual alcalde, le llevaba las redes sociales, quedando clara la fuerte
vinculacion entre el gerente y el alcalde y consiguiendo que le tocase la “pploto” de 276.000 euros y no le habia
cortado las alas, no le habia puesto lineas a la hora de gestionar la empresa. En la relacion de hechos a censurar se
veia el dano que el gerente estaba causando a la empresa, incluso se habia intentado perseguir a concejales, a
trabajadores de la empresa, se habian puesto incluso denuncias y todo facturado a costa de la empresa. Habia dos
grandes beneficiados de este mandato que eran el sr. Serrano y el equipo de abogados que hacian las tareas que
consideraba no muy limpias. La situacion era complicada, era una calle de dificil salida, ya que si se tomaban
medidas contra el gerente, como podia ser su despido, alli estaria el acalde y su equipo de gobierno para salvarle,
reincorporarlo, no sancionarlo, no llamarle la atencion y por tanto con dinero a costa de la sociedad, del
ayuntamiento y por tanto de los ciudadanos. Eso tenia un primer pecado original que el equipo de gobierno deberia
de reconocer y que habia generado esa situacion y deberia resolverla. El Puerto Global no dejaba de ser una
concejalia mas del ayuntamiento y lo mismo que no se entenderia el comportamiento que tenia el sr. Serrano con
los trabajadores, si lo tuviese un concejal el alcalde le diria que asi no podria continuar ni crear malestar, ni el
trabajo sin presentar y los encargos sin hacer, aunque los trabajadores decian que estaban presentados desde hacia
meses. La empresa estaba infinitamente peor que cuando entré a gobernar el Partido Popular, como en otras
muchas situaciones, ya que su gestion en este mandato no estaba brillando precisamente por su efectividad y
tampoco en El Puerto Global se podia decir que fuese efectiva pues se sabia que los encargos estaban sin hacer, no
habia ortofoto, los convenios con el Hotel Monasterio estan caducados, los acuerdos con el catastro tampoco
estaban en vigor y lo que se preguntaba era qué estaba haciendo el Partido Popular y el sr. Serrano en estos tres
afnos. Quedaban diez meses para las elecciones y estaba, practicamente, todo por hacer. No habia mucha diferencia
entre lo que se hacia en el ayuntamiento y en El Puerto Global y era manifiestamente mejorable.

.-::_}__\...: B ' (1
L 4 H Puerto T E.

Tomé la patabra la sra. Roselld para primeramente manifestar su malestar por no convocar la Junta General
minutos antes de la celebracion del pleno de la tarde sabiendo que habia personas que no podian estar por
circunstancias y otras que habian tenido que pedir permiso en sus trabajos para poder estar. Se preguntaba qué le
debia el equipo de gobierno al sr. Serrano, puesto que desde que se empezo en el caso Serrano, solamente habia
habido calamidades, problemas que nunca habian existido en El Puerto Global que era una empresa que habia
funcionado genialmente, bastante bien sin que hiciese falta un gerente como se habia demostrado en Suvipuerto.
Los trabajadores y trabajadoras eran geniales, hacian su labor perfectamente, gestionaban perfectamente y se
habia podido comprobar. No encontraba una explicacion para la pronta readmision del gerente salvo que se le
debieran muchos favores. No se comprendia que El Puerto Global estuviese en déficit porque a ese sefor se le
pagase una millonada y después no hubiese dinero para nada, lo cual indicaba que habia muchos intereses de por
medio. Concluyo diciendo que no les hacia falta que ningin jefe le dijera lo que tenian que hacer, salvo marcarles
lineas politicas.

El sr. de la Encina reitero por tercera vez y de cara a posibles acciones lo que habia repetido anteriormente sobre
la intencion que hubiese tenido la presidencia y sobre todo de cara a la retirada del punto, cuando era algo que
reglamentariamente dependia de quien lo proponia y ya se veria si habia que repetir esa sesion. El Puerto Global
era una empresa tranquila que funcionaba correctamente con una plantilla profesional, motivada, que a partir de
agosto de 2019 empezd a ser un nido de problemas, acumulando pérdidas, apareciendo situaciones surrealistas e
| insostenibles, inadmisibles y reprobables. De ahi procedia esa peticion de reprobar lo que estaba sucediendo en El
Puerto Global. Se dirigio el sr. de la Encina al sr. Martinez para preguntarle si conocia los motivos que habian de
fondo, a parte de los favores al alcalde del gerente que antes fue “community manager”, el pago de hacerle la
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contraprestacion de volver a colocarlo y a cambio provocar un gasto para la ciudad de 277.000 euros y le insistio si
iba a consentir o reprobar que se hubiese recolocado al gerente con el coste ya indicado. Siguid diciendo que la
plantilla habia presentado por activa y por pasiva hasta dieciséis motivos de reprobacion de lo que estaba pasando
en El Puerto Global; no sabia si el sr. Martinez iba a apoyar a la plantilla. Se estaba hablando que el gerente no
gestionaba, del coste del gerente, de la denuncia del gerente a tres consejeros, algo inédito, decia el gerente que
se sentia acosado por los consejeros cuando iba a los consejos de administracion, se podia comprobar si era o no
cierto que alguien lo hubiese acosado ya que se levantaban actas, habia una denuncia del gerente al director de
informatica a quien le habian negado el derecho recogido en el convenio colectivo por el que la empresa le
garantizaba la asistencia juridica. Volvié a preguntar al sr. Martinez si reprobaba o apoyaba todo eso y le manifestd
que si no lo reprobaba estaria apoyando la denuncia privada al sr. Gomez Navarro y que le hubiesen negado la
asistencia juridica como prevé el convenio colectivo. Siguid dirigiéndose al sr. Martinez para indicarle que habia
incumplimientos de los acuerdos del consejo de administracion, que se desconocian los costes de la radio publica
municipal, que eran de pérdidas, y no se convocaban los consejos de emisiones en toda la legislatura, se habia
despedido a un trabajador, Fernando Duran, que se le habia hecho pasar un quinario judicial, volviendo a
preguntarle al sr. Martinez si lo apoyaba o lo reprobaba. En el fondo estaban los favores del sr. Beardo a su amigo
“comunity manager”. Reiterd su pregunta al grupo Ciudadanos si amparaba, apoyaba o consentia esa situacion. !
situacion economica y financiera de esa empresa, que era hasta agosto de 2019 una balsa de aceite, habia entrado
en pérdidas desde entonces. De nuevo se dirigio al sr. Martinez para saber si conocia que todas las facturas estaban
siendo reparadas mensualmente por la intervencion municipal, que el gerente intentd colocar una operacion de
factoring con una empresa de Reino Unido que la intervencion y la Junta de Andalucia dijeron que de ninguna
manera se podia hacer. Le indico al sr. Martinez que si no lo reprobaba lo estaria amparando. Le pregunté al citado
concejal si sabia que todos los meses estaban pagando los ciudadanos de El Puerto recargos en la Seguridad Social y
en Hacienda por el retraso del gerente de El Puerto Global en abonar cotizaciones e impuestos, insistiendo en que
eso era lo que querian evitar con la reprobacion y volvio a dirigirse al grupo Ciudadanos para preguntarles si iban a
apoyar la reprobacion o si amparaban que se siguiesen pagando recargos en Seguridad Social y en Hacienda por la
incompetencia que en ese dia queria censurar y reprobar, y si se iban a poner de lado o de cara. Los trabajadores
denunciaban un clima permanente de intoxicacion insostenible, no se estaba permitiendo la convocatoria en tiempo
y forma de la comision paritaria del convenio colectivo. En ese dia tenia Ciudadanos la oportunidad y la
responsabilidad de ponerse de cara a la plantilla y a la ciudad o ponerse de cara del amigo del Partido Popular.

A continuacion, el sr. Bello se refirié al orden del dia para afirmar que se convocaba esa Junta a peticion de algunos
junteros cumpliendo las reglas del juego y si estas no se adaptaban a sus horarios de trabajo de sus companeros,
decian que el equipo de gobierno era poco democrata y era justo al contrario porque habian hecho y acatado lo qr
los peticionarios de la convocatoria habian solicitado y aquellos debieron medir los tiempos, cosa que a lo mejor no
supieron hacer. Era legitimo lo que proponian en el punto segundo y se dirigio al sr. de la Encina para decirle que
debia saber que desde la Junta General no se podia reprobar a un Consejo porque la ley no lo permitia. El
ayuntamiento tenia deudas con la empresa desde hacia mas de un afno y se habian intentado pagar por el equipo de
gobierno, pero la oposicion no lo habia permitido hasta en tres ocasiones a través de expedientes de modificaciones
de crédito diferentes y luego se iban a decirles a los trabajadores que Bello, Beardo y el gerente eran malos y no
querian pagar las facturas, con la caradura de haber votado en contra del pago de la deuda. No estaban,
refiriéndose a la oposicion, para colaborar, sino para tirar por tierra a este gobierno, pero no lo iban a conseguir
como ya lo vieron el pasado dia 19 y tenian que cambiar muchas caritas en la bancada de enfrente durante muchos
anos para tumbar a ese gobierno y a la empresa municipal a la que representaba. Estaban aguantando un quinario
por culpa de la oposicion y los primeros en padecerlo eran los trabajadores, estaban aguantando si se iban a poder
pagar nominas, seguridad social, aguantando deudas, crispando la situacion de la empresa, pero el sr. Bello
mantenia que iba a aguantar todo lo inaguantable por el bien de la ciudad y porque asi se lo encomendo el alcalde
y volverian a encomendarles a los mismos la gestion de esa empresa que tan buenos servicios le prestaba a la
ciudadania. Por tanto, les pidido que se dejasen de teatro en esa Junta General porque ya sabian que lo habia
intentado una vez y los juzgados se lo habian tirado por tierra dejandoles en ridiculo, les dolia la difusion que tenia
ese gobierno y se creian que un gerente podia encumbrar a un alcalde y a ese solo le encumbraban sus accior
desde hacia muchos anos.
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Tomo la palabra el sr. Botella para decir que no habia visto mojones en la entrada del ayuntamiento, pero buena
obra de teatro era la que estaba viendo por parte del sr. Bello que habia dicho muchas falsedades. La democracia
no era la ley, eran muchas variables entre las que entraba la buena fe y ya en la Gltima Junta General pidio que se
convocase en horario de tarde para facilitar la presencia de concejales de la oposicion. Lo que se habia votado en
contra eran los salarios del gerente y en cuanto a los trabajadores la version que relaté el sr. Bello la califico de
irreal, puesto que la representacion legal de los trabajadores afirmaba lo contrario de lo dicho por el sr. Bello y si
se mentia no se defendia la democracia. Respecto a Ciudadanos hizo extensiva al resto de concejales del equipo de
gobierno la peticion de que se posicionasen a favor de los trabajadores que estaban siendo denigrados
continuamente. Como suponia que la mayoria de los concejales no se habian leido su memoria, la iba a leer en el
transcurso de sus turnos. Manifestd que a él, sr. Botella, le habia denunciado el gerente, hubo un acto de
conciliacion que evidentemente no ratificé porque era absurdo lo del acoso laboral puesto que entre ellos no existia
relacion laboral alguna. Continud relatando que el principal argumento para la readmision del sr. Serrano en agosto
de 2019 era que no le iba a costar dinero a las arcas municipales ya que los salarios de tramitacion serian
reclamados al Estado y en unos meses serian abonados desde el gobierno central y ya habian pasado varios afos. Los
gastos derivados de la readmision del gerente ascendian a 276.999,74 euros, 227.000 de salarios de tramitacion,
49.000 de seguridad social a los que habia que afadir los costes de los informes juridicos y técnicos solicitados y
abonados en su mayoria tendentes a la defensa de los intereses personales del gerente y de los profesionales
intervinientes en los recursos judiciales a los que habian dado origen y seguian en marcha. En fecha 10.06.2021 el
Ministerio de Justicia desestimoé la reclamacion de los salarios de tramitacién, que por cierto oculto el equipo de
gobierno en un gesto super democratico, notificado al despacho de Alfonso Jiménez Abogados el 22.06.2022 y no se
traslado a los miembros del Consejo de Administracion hasta que fue solicitada informacion por el consejero sr.
Raposo el 21.10.2021, ocultandose durante cuatro meses la desestimacion realizada desde la Secretaria de Estado.
En el informe emitido por el citado organismo se indicaban cuestiones tan graves como el grave dafo econémico
efectuado a la empresa por actuaciones improcedentes de la propia empresa y que la peticion de ésta, de la
devolucidn de los salarios de tramitacion, podian ubicarse en fraude de ley previo, que fue lo que denuncio la
oposicion en septiembre de 2019. A pesar de haberse solicitado la informacion por algunos consejeros, no se habia
dado traslado de la misma, relativa a la posible impugnacion por parte de El Puerto Global de la resolucion del
Ministerio de justicia ante el juzgado de lo Social, ni auto, ni fecha de pago de los salarios de tramitacion ni
ninguna otra informacion respecto de ese asunto. Afadio que desde El Puerto Global se comunico al Tribunal
Supremo que se habia llegado a un acuerdo con Rafael Serrano el cual suponia un grave perjuicio econémico a la
empresa, como lo puso de manifiesto la interventora y posteriormente habia dictaminado la Secretaria de Estado de
Justicia al desestimar el abono de los mismos. En la Junta General del 2.09.2019 se puso de manifiesto por parte de
la interventora el perjuicio econémico que suponia para El Puerto Global la reincorporacion del gerente, siendo
responsabilidad de quienes generaron ese gasto.

Ermpres
Ayuntamento de El Puerto de

La sra. Benavente dijo echar en falta en la intervencion del sr. Botella que se asumiera por parte del equipo de
gobierno las cosas que en El Puerto Global no se habian hecho bien en esos tres afos. Habia una realidad que era
que entre el gerente y sus amigos abogados convencieron al alcalde y al sr. Bello de que su incorporacion le iba a
salir gratis a los portuenses y lo que habia habido era un engafio porque se dijo que se iban a recuperar 276.000
euros y no habia sido asi y no se habian dado explicaciones al respecto. Se dijo en su dia que todos los que estaban
en contra de la readmision querian que le costase dinero a las arcas municipales y hubieron miembros del Partido
Popular que lanzaron una campana brutal contra los concejales del grupo YOX porque no votaban junto con el
Partido Popular sino con la izquierda. La intencién era no perjudicar a las arcas municipales. Comento ta sra.
Benavente que el sr. Bello debia explicar que los graves reparos de las facturas no se levantaban porque se referian
a la reincorporacion del gerente y la situacion econdmica estaba mal por haber tenido que pagar los salarios de
tramitacion. La mala situacion econdmica tenia consecuencias, se caian herramientas informaticas, no se estaban
haciendo las ortofotos, habia situacion de tension en la empresa porque no se cobraba cuando correspondia y
solamente el sr. Beardo podia decirle a Serrano que parase ya en la actitud que tenia con determinados
trabajadores, que podian calificarse hasta de mafiosas. Nunca se enterod, porque nunca se lo notificaron, que habia
. sido denunciada ante la inspeccion de trabajo y habia actuaciones que no podian ser aceptadas por parte del
alcalde quien era finalmente el director de esa accion de gobierno. No se podia aceptar que se denunciase a
trabajadores y a pesar de que se afirmaba que habia motivos, ahi estaban los sobreseimientos, quedando
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acreditado que motivos no habia con un trabajador en concreto. Creia que el Partido Popular debia hacer una
autocritica y Ciudadanos, de paso, también.
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Tomo la palabra la sra. Roselld para manifestar su sorpresa sobre la falsedad de las palabras del sr. Bello y afirmé
que el déficit derivaba de la readmision del gerente que costaba una millonada y que cuando no estaba no hacia
falta porque les sobraba el talento a los trabajadores de El Puerto Global y asi lo habian demostrado hasta 2019,
llegando turbulencias y malas relaciones en El Puerto Global con el buen clima que alli se respiraba. Hizo una
comparacion con el Jefe de la Policia Local que habia tenido que cambiar finalmente. Y sobre transparencia poca y
democracia poca y que no viniese el sr. Bello a dar lecciones sobre esas materias.

Continud el sr. de la Encina refiriéndose a que el equipo de gobierno decia cumplir las reglas del juego y ese
permitia también llamar a los portavoces, convocarlos, aprovechar la sesion de la tarde para convocar la Junta
General como se solia hacer habitualmente y hablé de legalidad remitiéndose al Sr. Secretario para que leyese el
art. 86 del reglamento municipal de organizacion que decia claramente que eran los proponentes quienes podian
solicitar la retirada o incluso dejar sobre la mesa el punto del orden del dia y eran ellos los que decidian si el punto
se debatia y votaba o no. En cuanto al fondo y refiriéndose a las tres veces que se habia traido a pleno '
reconocimiento de crédito y que no le habian dado al botoncito que significaba darle por la cara 277.000 euros a s
amigo y metian cuatro cosas mas y no se iban a tragar eso y les llamaban caraduras por no darle al botoncito y
caradura era pretender que los portuenses paguen 277.000 euros a su amigo y estaban enfrente, que no en la
bancada de enfrente, de pagar 277.000 euros a su amigo por la cara; estaban enfrente de que El Puerto Global no
tuviese transparencia, no tuviese un clima laboral sano, que no se convocase el consejo de emisiones en la radio
publica, que se hiciesen contratos raros que no conocian. A la referencia hecha por el sr. Bello sobre el quinario
que estaba pasando El Puerto Global, el sr. de la Encina afirmoé que hasta la llegada del Partido Popular, El Puerto
Global no era el quinario, era una empresa publica tranquila, saneada, solvente y con buen clima laboral. les
preocupaba el no saber si iban a poder pagar las nominas porque antes se pagaban en plazo y ahora los trabajadores
tenian el problema de no saber cuando cobrarian, porque su amigo si habia cobrado los 277.000 euros. Se dirigié al
sr. Beardo para decirle que no estaban en la bancada de enfrente, estaban junto a la legalidad, la transparencia y
el clima que debia haber en una empresa publica. Lo mismo hizo con Ciudadanos para decirles que si hoy miraban a
la cara a la plantilla, a la ciudadania, a la legalidad y le daban la espalda a los amigachos que les costaban 277.000
euros, iban a dejar al Partido Popular en franca minoria y les pregunto si iban a censurar o a consentir y termino su
intervencion reiterando el art. 86.

El sr. Bello se dirigid a la sra. Roselld sobre su mencion al déficit para decirle que tenia la sensacion de que ella r -
se enteraba de nada, que tuvo ta oportunidad en la Junta General anterior de ver las cuentas anuales de ..
sociedad y nos ta miré porque hubiera comprobado que El Puerto Global no tenia déficit y si una deuda del
Ayuntamiento con El puerto Global y entendia que no mirase las cuentas porque estaba haciendo pancartas contra
la monarquia el dia que Felipe VI visitaba la ciudad. La calific6 de no democratica porque no aceptaba que
estuviésemos en una monarquia parlamentaria y se distraia haciendo pancartas. A continuacion, se dirigio al sr. de
la Encina para decirle que las reglas de juego eran las escritas y debia conocerlas. En ningiin manual se decia que
tuviese que conocer su nimero de teléfono para que se le llamase, en su agenda no estaba el teléfono del sr. de la
Encina y respecto al quinario le indicé que el Psoe no tuvo que pasarlo porque el grupo Popular estaba entonces en
la oposicion y apoyaban todas las medidas que fuesen buenas para la ciudad y nunca tuvo indicaciones de su
portavoz para dejar sin cobrar a trabajador alguno. La ley les obligd a pagar los salarios de tramitacion al gerente,
no se enteraban que los juzgados habian manifestado la Junta General no podia tomar decisiones que eran
competencia del Consejo de Administracion.

El sr. Botella afirmd que ningln juzgado habia dicho que habia que pagar saltarios de tramitacion, fue una decision
del equipo de gobierno y que deberian asumir. Hizo referencia a los apoyos en el mandato anterior mencionados por
el sr. Bello y le recorddé uno muy importante que fue rechazar las alegaciones de Rafael Serrano cuando solicitaba
su readmision. Con la llegada de la campana electoral hubo determinados acuerdos y tenia la certeza de que

grupo de “whatsapp” de campafa del Partido Popular lo cre6 y administré Rafael Serrano, que la pagina de Germau.
Beardo la administraba Rafael Serrano. Continué haciendo alusion a la denuncia contra miembros de la Junta
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General y del Consejo de Administracion y contra trabajadores de El Puerto Global. El 22.10.2019 Rafael Serrano
presentd denuncia en la Inspeccion de Trabajo y Seguridad Social de Cadiz en la que indicaba que, entre otras
personas, estaba siendo acosado por Manuel Gomez, Leocadia Benavente, Antonio Fernandez y Javier Botella. Lo
hizo at margen de la empresa sin que los denunciados recibieran notificacion alguna de que la Inspeccion de
Trabajo mantuvo una reunion con el director de administracion, no apreciandose indicios de tal situacion sobre la
denuncia efectuada por Rafael Serrano, considerando esa practica como una tactica habitual de Rafael Serrano en
manipular la informacion para difamar y realizar denuncias falsas. EL 12.05.2021 notificaron al director de
informatica de El Puerto Global, mediante carta certificada, una denuncia interpuesta por Rafael Serrano y Eduardo
Pardo, consejero del Partido Popular, en ta UDEF en enero de 2020, a titulo particular, utilizando informacion de la
empresa y el mismo despacho de abogados contratado por El Puerto Global, sin ponerlo en conocimiento del
Consejo de Administracion de la sociedad.

-

Sometida a votacion la propuesta definida en el punto segundo, resulté como sigue:

Votos en contra: D. German Beardo Caro, D. David Calleja Garcia Ruiz, D* Danuxia Maria Enciso Fernandez, D* Maria
del Carmen Lara Barea, D. Francisco Javier Bello Gonzalez, D. César de la Torre Carmona, D. Millan Alegre Navarro,
D? Blanca Merino de la Torre, D* Marina Dolores Peris Sayabera, D. Juan Antonio Martinez Romero y D® Maria Dolores
Campos Garcia.

Votos a favor: D. Javier David de la Encina Ortega, D. Angel Maria Gonzalez Arias, D® Maria del Carmen Ojeda Diaz,
D® Maria Eugenia Lara Vals, D. Victor Manuel Raposo Chaves, D* Ménica Jiménez Alvarez, D. Alejandro Gutiérrez
Garcia, D* Matilde Roselld del Castillo, D. Juan Carlos Sanz Martin, D* Leocadia Maria Benavente Lara y D. Javier
Botella Franco.

La segunda votacion reflejo el mismo resultado, quedando rechazada la mencionada propuesta con el voto de
calidad del presidente.

PUNTO TERCERO.- Para el caso de que se apruebe [a censura del punto anterior, en uso de los establecido en
el articulo 161 de la LSC, impartir instrucciones para la adopcion de medidas concretas para corregir la deriva

de la sociedad.

Continuo el sr. Botella con el uso de la palabra siguiendo con el asunto de la denuncia del director de informatica,
esta vez para manifestar que en reiteradas ocasiones Rafael Serrano habia negado a éste la asistencia juridica
contemplada en el articulo 21.1 del actual convenio colectivo, utilizando un informe de Alfonso Jiménez Mateo, el
mismo abogado que utilizaba para realizar la denuncia a nivel particular. Ese abogado era socio del despacho de
abogados que prestaba la asesoria juridica a la empresa y por esa causa formaba parte de la denuncia a nivel
particular del gerente y del sr. Pardo y desde el punto de vista de la empresa denegando un derecho reflejado en
un convenio indicando textualmente “con independencia final de las actuaciones”. El dia 26 de julio, a peticion de
varios consejeros de la empresa, se celebrd un consejo de administracion extraordinario con el fin de tratar y
analizar el art. 21.1 del convenio colectivo. En el citado consejo el gerente se comprometioé a impulsar de forma
inmediata la comision paritaria mixta para determinar si el citado articulo se aplicaba a las solicitudes efectuadas
por el trabajador Manuel Gdmez. Esa comision no fue impulsada por el gerente sino por la representacion legal de
los trabajadores de la empresa, que solicito el cinco de agosto la celebracion de la comision mixta paritaria,
respondiendo el gerente el dia 8 de agosto denegando la convocatoria porque faltaba la firma de un miembro de la
representacion legal de los trabajadores. De nuevo, aquella, el 11 de agosto solicitd la celebracion de la comision
paritaria mixta para el dia dos de septiembre a las diez horas, rehusando el gerente en dos ocasiones la fecha de la
convocatoria, celebrandose finalmente el 14 de septiembre. Antes de esa reunion y después de la misma, dijo el Sr.
Botella, el gerente amenazd con denunciar ante la fiscalia a miembros que asistieron representando a la empresa
en el caso de que se votase en contra del criterio que habia expuesto el propio gerente y ademas tratd de
manipular el contenido del acta, realizando de nuevo amenazas de impugnarla en el caso de que no se reflejaran
determinadas cuestiones, las cuales no compartian los interventores ni la secretaria de la comision mixta paritaria.
Testigo de esos hechos fue el consejero Sr. Palomino. En la comision paritaria mixta el gerente formé parte en la
/representacion de la empresa, lo cual era ilogico ya que él fue el denunciante a nivel particular, demostrandose
una vez mas la parcialidad de sus actuaciones, con el Unico fin de conseguir sus objetivos. El dia 19 de octubre se le
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comunicé a Manuel Gomez un certificado de la secretaria de la comision paritaria mixta, un mes después de la
sesion, a pesar de que los acuerdos se debian notificar al interesado en un plazo maximo de diez dias laborables
después de celebrada la misma, produciéndose un nuevo incumplimiento por parte de la gerencia. La comision
paritaria mixta acordd por cinco votos a favor y uno en contra, el del gerente, interpretar de manera amplia el
articulo y positivamente la asistencia juridica en virtud del articulo 21,1 del convenio, con caracter previo a la
resolucion judicial a favor del trabajador Manuel Gémez Navarro y aplicarlo en el sentido de las solicitudes
presentadas, teniendo el mismo efecto de aplicacion que el establecido en el convenio. Esta accion de no hacer
caso, continuo el sr. Botella, le habia costado mas dinero a la empresa porque si los abogados los hubiese puesto la
empresa y no hubiese el acusado elegido el suyo propio, hubiésemos tenido unos abogados mas baratos para su
defensa. El 22 de enero de 2022 el juzgado de primera instancia e instruccion de El Puerto de Santa Maria notifico
el sobreseimiento provisional de las diligencias previas 697/2021 referidas a la denuncia particular de Rafael
Serrano y Eduardo Pardo que utilizaron el despacho de abogados contratado por la empresa. El 23 de marzo la
inspeccion de Trabajo notificod a la empresa que procediese a cumplir lo acordado en la comision paritaria mixta del
14.09.2021, indicando que de no hacerlo procederia a imponer la correspondiente sancion econémica a El Puerto
Global. A pesar del acuerdo de la comision paritaria mixta, del Consejo de Administracion, del sobreseimiento
provisional realizado por el juzgado y de la notificacion de la Inspeccion de Trabajo, el gerente continué dilatan~ -
fechas e incumpliendo los citados acuerdos. Rafael Serrano, sin comunicarlo al consejo de Administracion, intencu
incorporar a El Puerto Global como acusacion particular en la denuncia efectuada, a nivel particular, siendo
desestimada su solicitud por el juzgado directamente. Tras el sobreseimiento del juzgado de primera instancia e
instruccion n° 1 de El Puerto, siguié explicando el sr. Botella, de nuevo el sr. Serrano trato de personar a la
empresa, a eso se dedicaba el gerente en lugar de gestionar la empresa, a esas tonterias, sin ponerlo en
conocimiento del Consejo de Administracion, y Eduardo Pardo a nivel particular inicié un recurso de reforma contra
el sobreseimiento del juzgado. El 26 de abril, por fin el presidente del consejo y el gerente abonaron la provision de
fondos solicitada por Manuel Gémez, 12.400,50 euros, diez meses después de solicitarla el trabajador en varias
ocasiones, con un retraso de mas de siete meses después de haberlos la comision mixta paritaria, mas de tres meses
después de aprobarlo el Consejo de Administracion y dos meses y medio después de que la Inspeccion de Trabajo
requiriese a El Puerto Global el cumplimento del acuerdo de la comision mixta paritaria. Toda esa practica
demostraba que el gerente habia tratado de dilatar fechas y utilizar a la empresa para sus propios objetivos. El dia
27 de mayo, el juzgado de primera instancia e instruccion de El Puerto desestima el recurso de reforma presentado
por Eduardo Pardo a nivel particular y el 9 de junio de 2022 present6 el sr. Pardo un recurso de apelacion y de
nuevo el sr. Serrano presentd un documento en el juzgado solicitando personar a la empresa como acusacion
particular, por supuesto, al margen del Consejo de Administracion. Los consejeros del equipo de gobierno
atosigaron a Manuel Gomez, el que iba a sacar la Sala de Emergencias, aludiendo a la sra. Peris, y ayudaba al -
Calleja a firmar decretos y al resto, en mil cosas mas. Seguia diciendo el sr. Botella que Alfonso Jiménez Abogauus
fueron nombrados asesores juridicos de la empresa por Rafael Serrano en su anterior etapa como gerente y cuando
finalizo el contrato de Rafael Serrano y no se le renovo, en Febrero de 2016, continuaron siendo asesores juridicos
de la sociedad. En 2019 el despacho fue contratado por el apoderado antes de la llegada del gerente, mediante
contrato menor de servicios de asesoramiento juridico en materia laboral, civil, mercantil, administrativo y penal
por un importe de 9.600 euros mas iva, con un coste anual de 11.616 euros, siendo en la actualidad de 17.424
euros, sin que se sepa en qué ha aumentado su labor de trabajo mas alla de la voragine de denuncias del propio
Rafael Serrano.

Ltmpresa Munmc
Ayuntanueato de [l Puerto de Santa Me.

EL sr. Bello declind entrar en la verborrea del sr. Botella, pero aclaré que esa Junta General no era competente, tal
y como ya habia explicado en el punto anterior, para tomar la decision que estaban intentando llevar a cabo y asi lo
decian los articulos 160 y 161 de la Ley de Sociedades de Capital sobre competencias de la Junta General y por
tanto no tenia cabida esa propuesta en esa Junta General, siendo por consiguiente un acto nulo de pleno derecho y
si se llegase a aprobar lo hubiesen recurrido como ya hicieron en la vez anterior y vuelto a ganar.

Matizo el sr. Botella las declaraciones del sr. Bello aludiendo al informe de Alfonso Jimenez Abogados que decia:
“ello sin perjuicio de que la Junta General, conforme al articulo 161 de la Ley de sociedades de Capital, pv~a
aprobar el impartir dicha instruccion al Consejo de Administracion”. Siguié relatando los incumplimientos de 0s
acuerdos aprobados por el Consejo de Administracion. El celebrado el 23.10.2020 acordd no iniciar ninguna accion
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judicial de reclamacion contra el Ayuntamiento por el retraso en el pago de las facturas y a pesar de ello el gerente
presento ante el ayuntamiento la reclamacion del cobro de las facturas y posteriormente se dirigio al tribunal de lo
contencioso administrativo, el cual fijo medidas cautelares de todos conocidas, el famoso Bello denuncia a Bello.
Una vez mas presidente y gerente actuaron en contra de todo lo aprobado en el Consejo de Administracion.
También se dilaté en el tiempo el acuerdo de la comision paritaria mixta mas de diez meses y del Consejo de
Administracion de 18.01.2022. Refiriéndose a Radio Puerto hizo especial hincapié en el dano psicologico y
econdomico que se le habia realizado a Fernando Duran que habia finalizado costandole a la empresa mas dinero
todavia.

Sometida a votacion la propuesta definida en el punto tercero, resulté como sigue:

Votos en contra: D. German Beardo Caro, D. David Calleja Garcia Ruiz, D® Danuxia Maria Enciso Fernandez, D* Maria
del Carmen Lara Barea, D. Francisco Javier Bello Gonzalez, D. César de la Torre Carmona, D. Millan Alegre Navarro,
D? Blanca Merino de la Torre, D® Marina Dolores Peris Sayabera, D. Juan Antonio Martinez Romero y D? Maria Dolores
Campos Garcia.

Votos a favor: D. Javier David de la Encina Ortega, D. Angel Maria Gonzalez Arias, D® Maria del Carmen Ojeda Diaz,
D® Maria Eugenia Lara Vals, D. Victor Manuel Raposo Chaves, D* Mdnica Jiménez Alvarez, D. Alejandro Gutiérrez
Garcia, D* Matilde Rosellé del Castillo, D. Juan Carlos Sanz Martin, D Leocadia Maria Benavente Lara y D. Javier
Botella Franco.

La segunda votacion reflejéo el mismo resultado, quedando rechazada la mencionada propuesta con el voto de
calidad del presidente.

Y no siendo otros los asuntos que tratar, se dio por finalizada la sesion a las doce horas y cincuenta y cuatro
minutos, extendiéndose la presente acta que prueba lo actuado y que firma el Presidente, conmigo el Secretario de
la Junta General, de todo L@ cual doy fe.

EL PRESIDENTE EL SECRETARIO

Gérmap Beardo/Car Juan Antonio Garcia Casas

DILIGENCIA DE APROBACION DEL ACTA:

Doy mi aprobacion al acta anteriormente resefada, en El Puerto de Santa Maria, a 22 de septiembre de 2022.

INTERVENT@R l-;_ 'RRMI;:NTOR
~— A "\I ".' \

Alejandro Gutiérrez Garcia Milla l avarro—7
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