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ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR LA JUNTA GENERAL DE LA EMPRESA MUNICIPAL EL PUERTO DE
SANTA MARIA GLOBAL, S.L.U. EL DiA 30 DE OCTUBRE DE 2020.

En el Salon de Sesiones del Excmo. Ayuntamiento de la Ciudad de El Puerto de Santa Maria, siendo las nueve
horas y cincuenta y siete minutos, del dia 30 de Octubre de 2020, previa convocatoria habida al efecto, se reunio la
Junta General de El Puerto de Santa Maria Global, S.L.U., en sesion ordinaria, bajo la Presidencia de D. German
Beardo Caro y la asistencia de los siguientes miembros de la misma: D. David Calleja Garcia' Ruiz, D* Danuxia Maria
Enciso Fernandez, D* Maria del Carmen Lara Barea, D. Francisca Javier Bello Gonzalez, D. Alvaro Manuel Gonzalez
Rodriguez, D. Millan Alegre Navarro, D* Blanca Merino de la Torre, D*. Marina Dolores Peris Sayabera, D. Javier
David de la Encina Ortega, D* Ana Maria Arias Doello, D. Angel Maria Gonzalez Arias, D* Maria del Carmen Ojeda
Diaz, D. Enrique Baez Cabello, D* Maria Eugenia Lara Vals, D. Victor Manuel Raposo Chaves, D* Ménica Jiménez
Alvarez, D. Alejandro Gutiérrez Garcia, D* Matilde Rosello del Castillo, D. José Luis Bueno Pinto, D. Juan Antonio
Martinez Romero, D* Maria Dolores Campos Garcia, D. Javier Botella Franco, D. Juan Carlos Sanz Martin y D2
Leocadia Maria Benavente Lara.

Asiste igualmente D?. M? Dolores Guerrero Munoz, Interventora Municipal.

Y llevandolo a efecto, bajo la fe de mi, D. Juan Antonio Garcia Casas, Secretario de la Junta General, se
deliberd y tomo acuerdo sobre los particulares a que se contrae la presente acta.

PUNTO 1°: Designacion de dos Interventores para la aprobacion del acta.

“En base al articulo 13.3) de los Estatutos de la sociedad El Puerto de Santa Maria Global S.L.U se
proponen para su designacion dos interventores para la aprobacién del acta: D. Javier Botella Franco y D. Juan
Antonio Martinez Romero.”

Estando presentes ambos interventores aceptaron su nombramiento.

Sometida a votacion la designacion de interventores, la Junta General, por unanimidad, ACUERDA prestar
aprobacion al punto 1° del orden del dia expuesto, en todos sus términos.

PUNTO 2°: Examen y aprobacién, en su caso, de las Cuentas Anuales e Informe de Gestion del ejercicio 2019,
asi como del Inventario de la sociedad a 31.12.2019.

Abrio el punto el Sr. Presidente del Consejo de Administracion exponiendo que con fecha de 18 de Agosto de 2020
el Consejo de Administracion de la EMPRESA MUNICIPAL EL PUERTO DE SANTA MARIA GLOBAL, S.L. (Sociedad
Unipersonal) formuld las cuentas anuales correspondientes al ejercicio 2019, firmadas por todos sus
administradores, las cuales han contado con informe de auditor independiente y suponiendo la imagen fiel del
patrimonio y de la situacion financiera de la sociedad, con salvedad y énfasis, en las que se reflejaron que las
mismas arrojaron un resultado negativo de 3.326,29 €, si bien, el resultado de la cuenta separada de la actividad de
la emisora de radio municipal arrojé un resultado negativo de 23.337,68 €.

Del mismo modo se formuld el inventario correspondiente al ejercicio 2019 cuyo resultado final por
epigrafes a 31.12.2019 fue el siguiente:

Epigrafe 1.- Inmuebles: 1.059.753,76 €.
Epigrafe 6.- Vehiculos:  35.729,06 €.
Epigrafe 8.- Muebles: 2.869.112,47 €.

Total: 3.964.595,29 €.

Constato el Sr. Bello la presencia del auditor, Sr. Nistal, para aclarar cualquier cuestion que fuese necesaria
al respecto.

Intervino el sr. Botella para manifestar que en el Consejo de Administracion se solicitd una reformulacion
que no se habia producido, anuncid el voto en contra y pidié que se devolviesen al Consejo para que se formulasen
debidamente.
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A continuacién; tomo la palabra la sra. Benavente exponiendo que con la presentacién de las cuentas
anuales se veria la primera fotografia de la gestion del equipo de gobierno del Partido Popular, puesto que no habia
ni presupuestos ni liquidacion alguna, esa rendicion de cuentas era la primera sefial de si el equipo de gobierno
estaba realizando una politica eficaz para nuestro ayuntamiento. Lo primero a tener en cuenta seria que la empresa
realizaba trabajo para el ayuntamiento por lo que en principio el adjetivo con el que se definiria a la empresa era
la rutina, serfan trabajos rutinarios como cartografia, notificaciones, etc. y cobrarlos, pero lejos de ello la llegada
de Germéan Beardo al ayuntamiento habia supuesto que la situacién de la empresa no fuese de monotonia sino de
montafa rusa. No era serio que El Puerto Global pidiera informe de intervencion a las 12:15 de ayer, era una
desfachatez y que se remitio ayer por la tarde el informe de intervencion a los grupos. Se recogia en el informe lo
anomalo de la situacion, ya que no se podian estudiar las cuentas en un par de horas y era una desfachatez que el
gerente de la empresa enviara un informe hoy a las siete de la mafnana, siendo dificil estudiar si las cuentas
merecian ser o no aprobadas. La reincorporacion del gerente, Rafael Serrano, primer beneficiario de la “pploto” de
este gobierno, habia venido a perjudicar el devenir de la empresa, ya que lo primero que habian observado era que
la empresa cerrd 2019 con pérdidas y con una necesidad de financiacion de 381.000 euros, llamando la atencion los
363.000 euros de mas en gastos de personal. Tal y como recogia el informe de la sra. Interventora y también el de
los auditores, la empresa ha visto reducida su capacidad de afrontar los pagos a corto plazo. El motivo alegado por
la empresa se basaba en los reparos de la intervencion a las facturas al ayuntamiento desde la sociedad. Antes de la
reincorporacion del gerente se venia de una gestion de facturas sin reparos por parte de la intervencién municipal y
con una paulatina mejoria del periodo medio de pagos a proveedores, pero se habia pasado a tener mas de 500.000
euros de facturas reparadas sin cobrar del ayuntamiento. La guerra que los sres. Bello y Serrano habian decidido
emprender contra la interventora era un claro motivo del empeoramiento de la situacion de la empresa, tal y como
empezaba a reflejarse en esa foto que suponian las cuentas de 2019. El Partido Popular ademas de haber llevado al
ayuntamiento a diecisiete meses sin presupuesto y sin liquidacién y con un atasco sin precedentes en el pago de
facturas a pequefios proveedores, sin pagar a las asociaciones de todo tipo, también habia estado diecisiete meses
sin modificar la férmula de colaboracién entre ayuntamiento y empresa, cuando la propia ley de contratos del
sector plblico establecia un limite. Esa falta de actualizacién y no otro motivo habia provocado los reparos de
intervencioén a las facturas emitidas en los Ultimos doce meses, por realizar la empresa los trabajos sin un marco
legal adecuado que diese cobertura a los mismos, lo cual suponia falta de gestion del equipo de German Beardo. El
periodo medio de pago habia subido en 2019, de los 77 dias del afio 2018 a 90 dias, y segin el informe de los
auditores se habia disparado en 2020, y se iba a 135 dias, siendo un dato objetivo que el marketing del equipo de
gobierno trataria de enmascarar. Se unia lo anterior a la ocultacion de la solicitud de préstamos que el Ministerio
habia calificado de nulidad radical y que solo por eso el gerente de esa empresa debia haber dimitido. Si
preocupante era que se pidiesen créditos contarios a la ley declarados nulos por el Ministerio, mas preocupante era
que a pesar de haberlo solicitado la intervenciéon municipal, ain no se le hubiese remitido meses después la
anulacién de dicho préstamo. Continué diciendo que, contrario también a la buena fe fue lo que se produjo en el
Pleno anterior en el que se intentaron colar nuevas encomiendas de gestion sin haberlo advertido, cuando lo que se
les decia era que se estaba adaptando a la tey de contratos del sector plblico. Toda la situacién provocada por la
reincorporacion con calzador del gerente y la falta de atencidn a las solicitudes realizadas desde esa Junta General
y desde el Consejo hizo que se desconfiara de la imagen fiel de las cuentas y entendian que era necesario que la
intervenciéon municipal tuviese el tiempo suficiente que unas cuentas anuales merecen para ser estudiadas, por lo
que se solicité que se procediese a un nuevo estudio e informe para su posterior aprobacion, en su caso, por esa
Junta General.

Tom¢ la palabra el sr. Bueno Pinto para recalcar que, tristemente, existia desconfianza con El Puerto Global,
puesto que desde las primeras semanas se venian produciendo polémicas, escandalos, malas gestiones, los
trabajadores sin cobrar la ndmina puntualmente, la desconfianza era tal que incluso en la Ultima Junta de
Portavoces vieron como no eran coincidentes los papeles con lo que se acordaba en el Consejo de Administracion,
es decir habia un desgobierno y descontrol en El Puerto Global que hacia imposible tener la mas minima confianza
en lo que ese gobierno llevara a Pleno, Junta Genera o Consejo de Administracion. Manifestd que les era imposible
confiar por todas esas cuestiones, por como se inicid el mandato con la reincorporaciéon del gerente, como por
muchisimos casos y hechos que les dejan entrever que esa empresa va sin rumbo y sin direccién politica y que
tampoco hay proyecto para la misma y corria riesgo de no acabar el mandato y les preocupaba el uso de empresas
municipales para prestar mejores servicios publicos, pero El Puerto Global no iba bien y estaba mas cerca de
quebrar que de asumir nuevas competencias, o servicios publicos que prestar y por supuesto no era cuestion de que
los trabajadores no tuviesen capacidad que no fuesen profesionales porque conocian bien a la plantilla, era una
cuestion de confianza, de falta de confianza en la forma de gestionar la empresa y les daba la razén lo expuesto
anteriormente a su turno de palabra y si se miraba meses atras, todas las polémicas que mes a mes habia ido
salpicando a la empresa, no iban a aprobar la cuentas, lo harian en contra. Recalcé la deriva de El Puerto Global
desde hace muchos meses y no veian soluciones y esperaban no llegar a la tesitura de tener que llevar a la empresa
a un concurso de acreedores o a alguna situacion no deseable. Siguié diciendo que sirviera de enésimo toque al
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Gobierno Municipal para que se pusiesen las pilas, para que, por lo menos, entendieran la gravedad de la cuestion
para que tomen decisiones politicas y que deberian saber que su grupo no se caracteriza por hacer una oposicion de
por si, sino que siempre habian tratado de aportar y de buscar soluciones a cuestiones como las que atravesaba El
Puerto Global, pero en ese ambito de desconfianza, descontrol, falta de gestion y con todo lo que acarreaba. Era

imposible aprobar esas cuentas, por lo que votarian en contra y esperaban que le sirviese al equipo de gobierno
para recapacitar y tomar las medidas politicas que tuviesen que tomar.

Intervino la sra. Lara diciendo que suponia que los sres. presidentes de la Junta General y del Consejo de
Administracion, los sres. y sras. miembros de la Junta General por ser concejales del Partido Popular y del Partido
Ciudadanos no se sorprenderian de cual fuese la voluntad de la mayoria de esa Junta General. Todo el problema de
El Puerto Global tenia su nacimiento en una decision contraria a lo que se aprobo en su dia en el Consejo de
Administracion y en el Pleno del Ayuntamiento de no contemplar en la plantilla ni en los presupuestos de la
empresa el puesto y el sueldo del gerente, asi como que el sr. Serrano no fuese readmitido y se le pagase la
indemnizacion por despido improcedente. Continué manifestando que no se podian sorprender porque el dos de
septiembre de dos mil diecinueve en esa Junta General, por mayoria absoluta se acordé la voluntad de que se
respetasen los acuerdos anteriores, que eran firmes y que no se hiciese la cacicada que se hizo con la
reincorporacion que tan graves consecuencias estaba teniendo. Seguirle la pista a la mala situacién de El Puerto
Global era muy facil y sus culpables tenian nombres y apellidos. Antes del cambio de sus drganos sociales, julio del
2019, sus cuentas estaban equilibradas y la empresa marchaba bien, con sus problemas, pero bien, con un plazo de
pago a proveedores mas que aceptable, lo que ocurrio fue que a un presupuesto equilibrado se le metié un gasto
extra y enorme de 60.000 euros que no estaba contemplado y un regalo al sr. Serrano de mas de 240.000 euros de
los salarios de tramitacion y seguros sociales. Después de esto el salario del sr. Serrano no tenia consignacion
presupuestaria por lo que en la facturacion remitida al ayuntamiento por los servicios prestados no se podian
aprobar, ya que incluian como costes tales salarios y se pretendia meter también en la factura el gasto de los
salarios de tramitacion y coste de la seguridad social derivados de la irregular reincorporacion del sr. Serrano. Se
intent6 arreglar de una lado incrementando la factura al ayuntamiento por el mismo servicio, por otro lado hacer
efectivos los salarios dejando de pagar a los proveedores en el plazo normal, con patada hacia adelante para tener
tesoreria y haciendo operaciones de tesoreria para pagar las deudas normales, de conceptos ordinarios con
préstamos a medio y largo plazo y se han encontrado con informes del Unico socio que no hacia sino constatar la
realidad que son gastos sin consignacion presupuestaria que no se recogieron en el presupuesto anual y por lo tanto,
no se podian pagar, lo cual conllevd al déficit y los retrasos en el pago ademas de una situacién que se estaba
convirtiendo en asfixiante. Era facil seguir el rastro del problema y los responsables tenian nombre y apellidos, los
primeros eran el presidente de la Junta General que antes de tomar posesion como tal ya gestiond la
reincorporacion irregular contra los acuerdos firmes del sr. Serrano, después el sr. presidente del consejo y los
consejeros que apoyaron esa operacion y los miembros de esta Junta que sin conocer siquiera lo que se cocia han
apoyado esta operacion. Los del partido Popular, lo podia entender y pregunté a los miembros de Ciudadanos si no
tenian nada que decir sobre eso, si conocian el importe del regalo que se le habia hecho por parte del sr. Beardo al
Sr. Serrano, si sabian cuantas calles se podrian arreglar con esos 300.000 euros que costaria este afio el sr. Serrano,
cuantas actividades culturales, cuantas ayudas al turismo y a quiénes lo necesitaban, todas esas ayudas,
subvenciones habian ido a parar a un solo sr. al incumplir los acuerdos firmes de El Puerto Global y de ese Pleno con
la reincorporacion del sr. Serrano. En cuanto a las cuentas, el responsable de El Puerto Global habia tenido la
desfachatez de enviar a secretaria municipal para que estuviese a disposicion de los miembros de la Junta el
documento de las cuentas sin que apareciera la firma de la sesion del Consejo en la que se formulaban las cuentas
como si hubiese unanimidad y no fue asi, no habia sido hasta que ayer en la Junta de portavoces cuando se ha
remitido copia del documento firmado por correo electronico y en ese constaba que tres consejeros firmaron la
formulacion pero manifestaron su disconformidad, el ser Fernandez que tenia delegado el voto le habia manifestado
que igualmente apoyaba esas disconformidades, como no se habia hecho llegar el acta de ese consejo al lado de la
firma deberia decirse que los consejeros que asi lo habian indicado manifestaron que no se oponian a la formulacién
de las cuentas anuales, si bien querian hacer constar junto a su firma para que se elevase al drgano que debia
aprobar las mismas, esa y de hoy que no se habia hecho, no darian su conformidad a las facturas o gastos
derivados de la reincorporacion del sr. Serrano como gerente, al ser un gasto contrario a los acuerdos firmes del
consejo de administracion de julio de 2018 y el presupuesto de la sociedad municipal de 2019 que formaba parte
del presupuesto consolidado del excmo. ayuntamiento y que iban a producir una desviacion e incremento del gasto
y no se habia remitido el acta por lo cual se ocultaba a esa Junta el contenido de su disconformidad que los
miembros deberian tener presente antes de aprobarlas. Todo esto con independencia del informe de intervencién
que era necesario tener en cuenta y esa era otra mas. A la interventora del ayuntamiento no se le informé de la
Junta General y de su contenido y se enter¢ el dia anterior, aln asi emitié su informe y esa mafiana dos horas antes
del consejo recibieron otro informe, esa vez del gerente, se pregunté asi misma jeso qué era?, por tanto dado que
esa Junta no habia dispuesto hasta ayer de esa informacion y aunque se habia dicho, no entendia por qué, que no
se manifestase el sentido del voto, el suyo seria de rechazo a las cuentas para que fuesen reformuladas, teniendo
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en cuenta las disconformidades contenidas en el acta de la sesion del consejo y no se opondrian a aprobar las
cuentas siempre que fuesen bien formuladas sin las facturas o gastos derivados de la reincorporacion del gerente.

El sr. Presidente intervino para aclarar su peticién de no formular en ese momento el voto porque se podia no estar
de acuerdo con la gestion, pero que las cuentas anuales que se traian a aprobacién reflejaban la imagen fiel de lo
que se habia hecho en El Puerto Global en 2019 y es lo que decian los auditores, podria gustar lo que pone mas o
menos pero es lo que se habia hecho en 2019 y era un hecho contable cierto y evidente, con lo cual no se trataba
de hacer un analisis de fondo de la cuestion, ese se habia hecho en reiteradas ocasiones, incluso en juntas
generales anteriores, alli lo que se trataba de aprobar era si las cuentas de la empresa reflejaban la imagen real y
contable de lo que habia sucedido en la empresa en 2019, no si el gasto gustaba mas o menos, era si ese gasto se
habia producido y se habia verificado contablemente que se habia producido, no era una cuestién de fondo, era de
forma y en ese caso no lo decia él como presidente, por eso queria alejar absolutamente el debate de un tema
politico. Se dirigio al sr auditor para cederle la palabra y explicase lo que se traia ese dia y las consecuencias
derivadas de la no aprobacion de las cuentas anuales.

El sr. Nistal, auditor de las cuentas de El Puerto Global, se dirigio a la Junta General para explicar que en relacién
con el informe de auditoria y su opinion sobre las cuentas anuales formuladas en agosto pasado, lo que podia
manifestar era que desde el punto de vista de la revision que habian realizado, entendia que las cuentas reflejaban
la imagen fiel desde la situacion de Et Puerto Global a 31.12.2019, con una salvedad que se centraba Gnicamente en
la aplicacion del principio de empresa en funcionamiento que era el principio en base al cual se habian formulado
esas cuentas. Eso queria decir que el auditor tenia que dar validez a la imagen fiel, a la informacion que reflejan
las cuentas anuales y garantizar que la aplicacion de ese principio se iba a cumplir durante, al menos, los doce
meses siguientes, es decir que durante el 2010 la empresa no iba a entrar en un proceso de liquidaciéon que hubiera
implicado el que las cuentas formuladas a 31.12.2019 tuviesen que haberlo sido en base al principio de liquidacion
y ese no habia sido el caso. Explicd que la salvedad se habia indicado porque siempre se evalia la aplicacidn de
este principio en la medida en que cuando habia una circunstancia como se habia dado el caso a 31.12.2019 en el
que habia dificultades de liquidez, habia una situacion de pérdidas sobrevenida y no hay informacién suficiente en
la memoria que de alguna manera avale o justifique que los consejeros habian tomado medidas oportunas para
paliar la situacion y no habia seguridad de que si verdaderamente si la aplicacion del principio de empresa en
funcionamiento era valido a 31,12,2109. En cuanto a la realidad de ingresos y gastos entendia que las cuentas
reflejaban la realidad de éstos. Si no habia conformidad respecto a determinados gastos registrados contablemente
serian decisiones que estarian avaladas por un juicio o estarian adoptadas por el consejo de administracién que
saldrian en 2020 y que tendrian que ver a su vez con las cuentas de 2020. Pero las de 2019 entendia que
razonablemente reflejaban la realidad de los ingresos y gastos como consecuencia de las actuaciones y decisiones
adoptadas en el curso de las operaciones de 2019.

El sr. Presidente dijo que no se trataba de aprobar la gestion de El Puerto Global, daba por hecho que la mayoria
de los grupos de la oposicion, por no hablar de la unanimidad de ellos, no avalaban la gestidén de la empresa, pero
que en el caso de las cuentas anuales de lo que se trataba era de aprobar la imagen fiel de la empresa en el que un
auditor verificaba que lo que se expresaba en las mismas era la imagen real de lo que se ha hecho, no del fondo de
la cuestion, si no de la forma, creyendo que eso no tendria que tener debate. Se refirid a que no le gustaba la
gestion de Suvipuerto pero que no se oponia, cuando estuvo en la oposicion, a las cuentas, sino a determinadas
encomiendas, subvenciones para el déficit de la vivienda, pero no a las cuentas anuales porque reflejaban la
imagen fiel de la empresa, por tanto pidi6 y solicité al menos que se tuviesen consejeros con capacidad para
reformular las cuentas porque se considerase que habia un error fundamental en la formulacion de las cuentas y
hubiese que cambiarlas, repitié que sobre la formas no sobre el fondo, porque no se reflejase la imagen fiel y las
traerian alli con la propuesta de esa formulacion, pero creia que si venian avaladas por el auditor poca capacidad
de reformulacion se tenia, por tanto pidid a la oposicién que dadas las consecuencias de no aprobacién de la
cuentas anuales que eran bastante perniciosas y posiblemente pudieran conllevar que se pusiese en cuestion la
continuidad de la empresa en funcionamiento, podrian estar muy en desacuerdo de la gestion, tendrian posiciones
muy contrarias en como llevar una empresa, pero no poner en cuestion el funcionamiento de la misma, en ese caso
apelo a la responsabilidad de todos los miembros de la Corporacion.

El sr. Botella manifesté estar de acuerdo con ese discurso, pero dijo que no solo se traian las cuentas, sino que el
propio informe de intervencion decia que habia irregularidades, decia que faltaban cosas, dijo que en ese consejo
se solicitaron una serie de salvedades, no estaba hablando de modificar un nimero por otro sino de cosas a tener en
cuenta en ese informe de cuentas anuales y no se habia solicitado. Tenian un informe de intervencion elaborado
con menos de 24 horas de antelacion para aprobar esas cuentas anuales, eso es lo que solicitaban, que se retirase
ese dia, que las salvedades pronunciadas en el consejo de administracién se aplicasen y que el informe de
intervencion se pudiese elaborar con el suficiente tiempo para que se contemplase como estipulaba la propia ley,
no tenia mucha mas vuelta de hojas, se sabia que el fondo de los numeritos estaban mal por la reincorporacién del
gerente, eso no hacia falta que se lo dijeran, pero que los trataban de maquillar continuamente, tampoco faltaba
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que se discutiese, era bastante obvio que nadie queria desestabilizar mas a la empresa de lo que ya estaba, pero es
que las cosas no se estaban haciendo bien, el propio Presidente lo habia dicho y también la sra. Benavente,
objetividad, con gerente 2015-2016 mas de 500.000 euros de reparos y el periodo medio de pago en 245 dias, sin
gerente cero euros de reparos, 20 dias en periodo medio de pago, dentro de la ley, un ano y poco de gerente otra
vez 500.000 euros en reparos y 165 dias de periodo medio de pago, simplemente objetividad, no queria entrar en
ese debate, pero las cuentas venian maquilladas, no los nimeros pero si los informes, y eso es lo que se pedia que
quedase todo reflejado.

La sra. Benavente tomo la palabra para decir que del informe de auditoria pensé que daria mas tranquilidad, pero
de lo expuesto por el sr. auditor deducia que no estaba de acuerdo con ese principio de empresa en
funcionamiento, porque la empresa tenia dificultades. Se estaba diciendo mas claramente de lo que se dejaba
reflejado en su informe, pero por buscar una salida recordd lo dicho en su primera intervencion sobre que su
postura seria que si se daba tiempo a la intervencién municipal a estudiar las cuentas con el tiempo que merecian,
que se volviesen a llevar y entonces en ese momento y dependiendo de lo que dijera el informe de la intervencion
su voto podria dejar de ser un no ya que su propuesta no era bloquear “sine die” la aprobacion de las cuentas, iban
con hechos consumados, no estaban de acuerdo con lo que se hacia en la empresa pero las cuentas eran las que
eran, pero lo que no les parecia y como presidente no debié admitir que las cuentas se mandasen a intervencion
municipal a las 12:15 horas y asi lo decia en su informe y como comprenderia, salvo que se demostrase lo contrario
no habia ocurrido con el resto de empresas municipales. Su postura no era de bloqueo absoluto sino simplemente
que se hiciesen las cosas dentro de los procedimientos como habian comentado en la Junta de Suvipuerto, que se
estaban acostumbrando a que los procedimientos saltasen por los aires y que no tuviesen los 6rganos de control el
tiempo suficiente para poder ver las cosas. Tal y como estaban las cosas en El Puerto Global, que en vez de El
Puerto Global deberia llamarse la trampa global, por que todo lo que se estaban encontrando eran trampas y
mentiras en todos y cada uno de los consejos de administracion, se modificaban lo que se llevaba para aprobar en
los estatutos, se les ocultaba que se iban a dar nuevas encomiendas de gestion se pedian cosas en la junta general y
se aprobaban que no se mandase al Tribual Supremo, eran mentiras tras mentiras, y sinceramente no iban a
bloquear pero querian que el informe de la intervencion municipal, se hiciese con el tiempo que requiriese, que a
lo mejor el resultado seria el mismo pero que tuviesen la tranquilidad de que la intervencion municipal habia
mirado bien las cuentas.

El sr. Bueno volvid a intervenir para decir que el votar a favor de esas cuentas no suponia simplemente que le
dieran el visto bueno contable sino que estaban de acuerdo con el contenido de esas cuentas en si y no estaban de
acuerdo, se estaban poniendo encima de la mesa cuestiones después de la intervencion del auditor y desearian que
interviniese la sra. Interventora municipal para que arroje luz porque también era cierto lo expuesto por la sra.
Benavente, porque se habia estado recibiendo informacién en la misma mafana de ese dia, de forma que si querian
tener conocimiento de causa, por una minima seriedad, esas cosas habia que evitarlas. Una cuestién mas quiso
apuntar y reiteré su primera intervencion y de su intervencion del proximo pleno, porque ese tema cansaba porque
era siempre lo mismo, desconfianzas, intentar dar coba de una u otra manera y ya cansaba, pero si se queria,
hablando de memoria y pidi¢ disculpas por si se equivocaba, respecto a lo dicho sobre la aprobacion de cuentas se
acordaba el sr. Bueno que en el mandato pasado el Partido Popular no avalé ninguna de las cuentas de El Puerto
Global desde que se ceso al gerente, tampoco era cierto que se venia a aprobar todo, de Suvipuerto podian hablar
de lo que tuvo que pasar el gobierno municipal anterior para que el pleno aprobara los créditos para hacer frente a
sentencias judiciales, no era todo de color de rosa como se quiere pintar. El mandato pasado se tomd una decision
respecto al gerente que el equipo de gobierno ha dejado clara su postura y se rechazaron mucha cuentas de El
Puerto Global, igual se equivocaba pero en resumen sabian perfectamente lo que suponia una formulacion de
cuentas en un pleno, sabian perfectamente lo que estaba pasando en El Puerto Global, no estaban de acuerdo y
habian enumerado los motivos en multiples ocasiones, los portavoces lo habian dicho también en innumerables
ocasiones y no iban a avalar de ninguna forma ni esa gestion, ni esos gastos, ni esa forma de actuar, asi que reiteré
la oposicion de su grupo a las cuentas y volvio a reiterar que a ver si habia alguien sensato que pusiera orden en El
Puerto Global y que les evitara tener que estar practicamente de forma periddica repitiendo lo mismo y llevandose
sofocones y disgustos.

Tomo la palabra la sra. Lara Vals para decir que la imagen fiel no es lo que queria la Junta General que pasara por
la empresa y creia que lo iban diciendo una y otra vez en cada Junta General, que aprobar no era formular, que
dejasen de asustar a nadie y como ya habia dicho su companero de Izquierda Unida, el sr. Berado no aprobaba las
cuentas de El Puerto Global cuando estaba en la oposicion. El Partido Popular PP decia no a las cuentas cuando
formulaba cuando ceso al gerente, si no que, ademas, votd a favor de no admitir las alegaciones del sr. Serrano al
presupuesto y lo habian incorporado sin modificar el presupuesto y le cedid la palabra al sr. de la Encina.

El sr. de la Encina intervino para decir que suscribia integramente las palabras de todos los portavoces y
particularmente la del grupo PSOE en cuanto al fondo de la gestion que habia sido manifiestamente opuesta en los
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consejos de administracion y queria intervenir como grupo PSOE en relacién a las palabra del sr. Presidente cuando
aludio a la necesidad y a la posible responsabilidad de los presentes en la no aprobacién y en ese sentido discrepd
con respeto porque, de entrada ya lo que ese dia se pretendia llevaba tres meses de retraso, estaban hablando,
como decia el enunciado del punto, de aprobar y llevar al Registro Mercantil las cuentas correspondientes al
ejercicio 2019 y el Registro Mercantil decia que un ejercicio se cerraba a fecha de 31 de diciembre, y a partir de ahi
existian tres meses para formular las cuentas, 31 de marzo, formulacién en la que en el consejo de administracién
se habian opuesto en el caso concreto del Psoe sus dos representantes, pero ain asi eso si que formalmente se
firma y se formulan las cuentas, luego la aprobacion era distinto y ahi la fecha que marcaba el Registro Mercantil
era hasta el 30 de junio, por tanto, si estamos practicamente a noviembre, de entrada que no les metan nada de
miedo en el cuerpo porque el retraso lo habia provocado el equipo de gobierno, hacia tres meses que el Registro
Mercantil podria haber cerrado el libro registral y no admitir esas cuentas, aunque ese dia las aprobasen pero dijo
mas, si no se aprobasen lo Unico que habria seria una demora que ya el equipo de gobierno habria causado y eso lo
Unico que conllevaria, si ellos, por el equipo de gobierno, quisieran evitar una sancidn, particularmente del gerente
por su dilacion, es llevar al Registro Mercantil un acta donde dijese que no se pudo presentar las cuentas por que no
fueron aprobadas pero se dispondria de una diligencia que acreditaria que se habia intentado, por lo tanto miedo
ninguno, responsabilidad de los miembros de esa Junta General ninguna, en todo caso la gerencia, porque la
dilacién estaba en no haber llevado eso antes del dia 30 de junio y hubiera sido igualmente rechazado, en definitiva
que no se jugase con el argumento de las responsabilidades que no eran las que procedian.

El Sr Presidente coment6 que se ampli6 el plazo al dia 30 de octubre por el COVID, por eso se habia prorrogado al
31 de octubre y no se estaria fuera de plazo y le pasé la palabra al auditor.

El sr. auditor de cuentas afirmo que los plazos de formulacion y aprobacion de cuentas con el RD del mes de marzo
como consecuencia de COVID 19 se ampliaron. Se establecié que desde el fin de estado de alarma el plazo se fijaba
desde el 1 de junio contando tres meses para la formulacion de cuentas que acababa en agosto y dos meses mas
para aprobarlas, con lo cual el plazo acaba el 31 de octubre y para su depoésito en el Registro Mercantil habia un
mes mas, hasta el 30 de noviembre.

El sr. Presidente le cedio la palabra al sr. Gerente quién la tomd para referirse al informe remitido en la mafiana en
el que se reflejaba exhaustivamente toda la informacion suministrada al area econdmica del ayuntamiento, detalle
en el punto y hora que se informé a la intervencion puntualmente, de cuando estaba convocada la Junta General,
se suministré toda la informacion que se habia ido solicitando desde el area de intervencidon incluso él
personalmente se puso a disposicion y pregunt6 si hacia falta algo méas. Subyacia de la problematica, también, una
falta a su juicio de coordinacion dentro de la propia intervencion o falta de coordinacién entre interventora y
viceinterventor, porque se habia estado suministrando informacion a ambos, asi se lo dijo el departamento de
administracion, que parecia ser que lo que se habia enviado no habia (legado a la interventora como debia haber
llegado con lo cual habia tenido poco tiempo para informar las cuentas, sin embargo tenia el borrador de las
cuentas precisamente desde principios de octubre. Lo que se habia intentado reflejar en el informe para que fuesen
conscientes de que se podia perjudicar a ta empresa, no solo su incorporacion, que eras algo que podia entender
con los que no estaban de acuerdo, sino no aprobar las cuentas en el punto y hora que la financiacion a corto que
se estaba solicitando y utilizando para adelantar el pago de las facturas era necesario que las entidades financieras
confiasen en El Puerto Global, mientras existian esos reparos que interponia intervencién que tenian
fundamentalmente dos motivos, uno era su reincorporacion y otro la ausencia de un marco juridico legal que
relacionase al ayuntamiento con la empresa y que habia que haber tenido resuelto en 2018. Comprometer el
principio de empresa en funcionamiento podia llevar a la sociedad a una insolvencia sobrevenida, se estaba
financiando a corto plazo en torno a un millén de euros que es lo que adeudaba el ayuntamiento a la sociedad. Si se
hacia la resta de lo que suponian los salarios de tramitacion en torno a los 275.000 euros habria una diferencia que
habria que seguir financiando y que sobrepasaria el 10% que adelantaba el ayuntamiento a la sociedad. No se
financiarian los salarios de tramitacion que tanto se discutia en el consejo de administracién, sino se financiaria
casi el 50% de la actividad de la empresa. El informe de intervencidn también hace referencia a la operacién de
Novicap y por eso se habia querido decir en el informe que se habia facilitado toda la informacién al respecto, pero
era que el asunto de Novicap no se podia solucionar hasta que la propia intervencion informase de cémo proceder
para la finalizacion de las relaciones con Novicap, y estaba pendiente de resolver y que la Tesoreria Municipal lo
habia reclamado varias veces.

El sr. Presidente tomd la palabra para decir que aceptaba la propuesta de la sra. Benavente de dejar encima de la
mesa, quedaba constancia de que no habia habido tiempo o coordinacién suficiente para que intervencion viese los
nUimeros otra vez, supuso que reformular las cuentas poco iba a poder modificarse pero si que la intervencion
tendria mas tiempo para ver los criterios de estabilidad y se intentaria cuanto antes convocar otra Junta General
para ese punto concreto de las cuentas anuales, acordandose asi por todos los presentes.
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El sr. Presidente cedio la palabra a la sra. Interventora que quiso aclarar que con fecha 6 de octubre a las 11:58
mandd correo que era necesario el informe de auditoria y aprobacién por el consejo de administracion,
considerando que ni si quiera era necesario porque desde el afio 2004 que venia trabajando en ese ayuntamiento y
que venia informando cuentas generales de las empresas, se conocia perfectamente que se tenia que enviar
informe de auditoria, aprobacion de consejo de administracion y expuesto de aprobacion de las cuentas, pues bien,
esa documentacion no se habia remitido, de hecho hasta el dia anterior a la celebracion de esa Junta a las 12:14
horas, enviando la aprobacion por el consejo de administracion, unos minutos antes se envid el informe definitivo
de auditoria y el expuesto que se le habia facilitado no llevaba firma del alcalde por lo que no tenia seguridad de
que aquel que tenia en el expediente fuese el que se habia llevado a esa Junta. Manifesté también que se le podia
haber enviado borrador y como sabian los presentes y teniendo en cuenta la escasez de personal en intervencion
tenian que trabajar con informes completos porque asi lo exigia la ley, se tenia que enviar los expedientes
completos para que se pudiesen informar. No tenia ninguna obligacion porque ademas la ley no le permitia emitir
informe sobre borradores ni analizar borradores. Una vez que dispuso del expediente completo como establecia el
reglamento de régimen de control interno fue cuando se procedié a la emision del informe de intervencion. En
cuanto a lo que se habia comentado de Novicap manifestd la interventora que no tenia nada que informar sobre
como se rescinde un contrato, intervencion habia trasladado lo que decia el Ministerio y que volvié a solicitar en
agosto que se rescindiera esa operacion por tanto considerd que no se debia seguir trasladando ninguna falsedad
sobre el ejercicio de las actividades ni de las funciones de intervencion y no tenia nada pendiente ni nada que
informar. El ministerio seguia enviando escritos al ayuntamiento diciendo que se le envie la rescision del contrato y

desde Intervencion se le estaba enviando.

El presidente determino dejar el punto sobre la mesa a los efectos de que se emitiese un nuevo informe por la
Intervenciéon municipal de Fondos.

PUNTO 3°.- Propuesta de aplicacion del resultado al ejercicio 2019.

Dada la evidente relacion con el punto anterior, se acord6 dejar el mismo sobre la mesa.

PUNTO 4°.- CESE VICESECRETARIA EXCMO. AYUNTAMIENTO Y NOMBRAMIENTO SECRETARIO CONSEJO DE
ADMINISTRACION.

A continuacion se da cuenta de la propuesta de acuerdo que literalmente copia es como sigue:

““Los articulos 29 y 30 de los Estatutos Sociales de EL PUERTO GLOBAL recogen la designacion y funciones del
Secretario del Consejo de Administracion:

“ARTICULO 29°.- DESIGNACION

La Secretaria del Consejo serd desempefiada por el Secretario o el Vicesecretario, actuando este tltimo en caso de
ausencia del Secretario.

Corresponde a la Junta General de la Sociedad la designacion del Secretario y del Vicesecretario del Consejo,
debiendo recaer dichos nombramientos en cualquiera de los funcionarios que desempefien el cargo de Secretario
General o Vicesecretario del Ayuntamiento.

ARTICULO 30°.- FUNCIONES
Son funciones y competencias del Secretario y, en su caso, del Vicesecretario, cuando le sustituya, las siguientes:
a) Convocar las sesiones por orden de la Presidencia.

b) Asistir a las sesiones levantando el Acta, que firmard con el Presidente y que serd extendida en el Libro de Actas
correspondiente.

¢) Extender las certificaciones de los acuerdos adoptados por la Junta General y el Consejo de Administracion,
visadas por el Presidente, o en su caso, por el Vicepresidente.”

Como consecuencia del cese de la Vicesecretaria del Ayuntamiento D*. Araceli Isabel Rico Jurado, por la
finalizacion de la prorroga de su comision de servicio en el Excmo. Ayuntamiento el pasado 16 de octubre de 2020,
se hace necesario reorganizar los puestos de Secretario y Vicesecretario del Consejo de Administracion de EL
PUERTO GLOBAL.
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De conformidad con lo expuesto, se propone a la Junta General que adopte los siguientes
ACUERDOS

PRIMERO.- Dar cuenta y aprobar el cese de Dona Araceli Isabel Rico Jurado como Secretaria del Consejo de
Administracion de EL PUERTO GLOBAL, como consecuencia del fin de la prérroga de su comisién de servicio en el
Excmo. Ayuntamiento el pasado 16 de octubre.

SEGUNDO.- Dar cuenta y aprobar el cese de D. Juan Antonio Garcia Casas como Vicesecretario del Consejo de
Administracion de EL PUERTO GLOBAL para pasar a ostentar las funciones de Secretario del Consejo, conforme a lo
dispuesto en los Estatutos Sociales.

TERCERO.- Designar como Secretario del Consejo de Administracion a D. Juan Antonio Garcia Casas, cuyos datos
identificativos son: DNI nimero 31.331.512-S, nacido el dia 21 de abril de 1966, casado y con domicilio en C/
Rodrigo de Bastidas n° 6- 3°A de esta localidad, conforme a lo dispuesto en los Estatutos Sociales.

CUARTO.- Facultar tan ampliamente como en Derecho proceda al Sr. Presidente y al Sr. Secretario de esta Junta
General para la ejecucioén e inscripcion en el Registro Mercantil de lo acordado.””

Tras someterse a votacion el punto se aprobo con los votos favorables de D. Fco. Javier Bello Gonzalez, D?. Marina
Dolores Peris Sayabera, D. David Calleja Garcia Ruiz, D* Danuxia Maria Enciso Fernandez, D* Maria del Carmen Lara
Barea, D. Alvaro Manuel Gonzélez Rguez, D. Millan Alegre Navarro, D* Blanca Merino de la Torre, D. Alejandro
Gutiérrez Garcia, D* Matilde Roselld del Castillo, D. José Luis Bueno Pinto, D. Juan Antonio Martinez Romero, D?
Maria Dolores Campos Garcia, D. Juan Carlos Sanz Martin, D* Leocadia Maria Benavente Lara y D. Javier Botella
Franco, con la abstencion de D. Javier David de la Encina Ortega, D* Ana Maria Arias Doello, D. Angel Maria
Gonzalez Arias, D* Maria del Carmen Ojeda Diaz, D. Enrique Baez Cabello, D® Maria Eugenia Lara Vals, D. Victor
Manuel Raposo Chaves y D* Ménica Jiménez Alvarez.

Estando presente el Sr. Garcia Casas acept6 el nombramiento.

PUNTO 5°- Aprobacion de propuesta de modificacion del articulo 2 de los estatutos sociales.

A continuacion se da cuenta de la propuesta de acuerdo que literalmente copia es como sigue:

“”El Pleno del Excmo. Ayuntamiento de El Puerto de Santa Maria, en sesion celebrada el pasado 14 de octubre de
2020, ha reconocido a EL PUERTO DE SANTA MARIA GLOBAL como medio propio personificado.

El siguiente paso a realizar, tras dicho acuerdo, es la modificacion de estatutos sociales para hacer constar que es
medio propio personificado respecto del Ayuntamiento; el régimen juridico y administrativo al que han de
someterse los encargos que le pueda realizar el Consistorio; y ademas tiene que reflejarse en los Estatutos que la
empresa tiene vedado participar en licitaciones publicas convocadas por el Ayuntamiento, dejando a salvo que no
concurriera ningdn licitador en cuyo caso se le podria encargar la ejecucion de la prestacion objeto de la licitacion
desierta.

De conformidad con lo previsto por el art. 285.1 de la Ley de Sociedad de Capital aprobada por el Real Decreto
Legislativo 1/2010, corresponde a la junta general aprobar la modificacion de los estatutos. Asi mismo, el articulo
12.d) de los actuales Estatutos Sociales confirma que la competencia en este caso corresponde a la Junta General
de la Empresa.

Tal y como prevé el art. 286 de la Ley de Sociedades de Capital, “los socios autores de la propuesta deberdn
redactar el texto integro de la modificacién que proponen”.

Por lo anteriormente expuesto, se somete a aprobacion la siguiente PROPUESTA DE ACUERDO:
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PRIMERO.- Aprobar la modificacion del articulo 2 de los Estatutos Sociales, que quedara redactado en los
siguientes términos:

“ARTICULO 2°.- OBJETO SOCIAL.

1.

La sociedad El Puerto de Santa Maria Global, S.L.U. tiene como objeto social, de forma general, la prestacion
de servicios y ejecucion de inversiones relacionadas con la comunicacion e informacion, las tecnologias de la
informacion, informdtica, el equipamiento técnico o tecnoldgico, la gestion catastral, planimetria,
estadistica, los servicios de informacién municipal, las ciudades inteligentes, y la planificacién, gestion y
desarrollo de los proyectos relacionados con su objeto social.

La prestacion de los servicios de naturaleza econémica, juridica o empresarial, relacionados con el objeto
social, se dirigira al Ayuntamiento de El Puerto de Santa Maria, las entidades administrativas o mercantiles

dependientes del mismo, asi como a las Fundaciones publicas o privadas, Consorcios, Mancomunidades y demds
entidades de las que sea miembro el Ayuntamiento.

Dentro de su objeto social quedan comprendidas, en particular, las siguientes actividades:

A.- En materia de Comunicacion e Informacion:

a) La comunicacién de todo tipo dentro de la.competencia general establecida en la Ley de Bases de Régimen
Local.

b) La puesta en marcha, gestion y explotacién de servicios de notificaciones y de correspondencia en general,
incluso a través de boletines oficiales, y medios telemdticos.

¢) La constitucion, adquisicion, instalacién, programacion, explotacion y gestion de servicios publicos de
informacion al ciudadano por cualquier canal de comunicacién, incluyendo oficinas especializadas, prensa,
radio, television, redes locales, red Internet, telecomunicaciones, soportes publicitarios, o cualquier otra.

d) El disefio, implantacion, gestion, y explotacion de redes inaldmbricas de transporte de datos y acceso a
Internet, tanto para la autoprestacién a esta sociedad y al Excmo. Ayuntamiento, como para la prestacién de
servicios a los ciudadanos y desarrollo de la sociedad de la informacion en el término municipal.

e) Colaboracion técnica en materia de comunicacion global, publica, imagen corporativa; el disefio y ejecucién
de planes de comunicacion, campanas, programas y eventos; el impulso de los espacios informativos
municipales; la realizacion de auditorias de comunicacion; definicion de sefialética, rotulacion, maquetacién y
disefio y ejecucién de folletos, guias, publicidad, eventos, patrocinios y esponsorizaciones, emailing,
marketing movil, etc.; la evaluaciéon de la eficacia de los programas de comunicacion, audiencia e impacto en
la poblacién; el disefio mantenimiento y actualizacion del manual de identidad corporativa del Ayuntamiento;
la gestion de la participacién ciudadana e interactividad a través de los medios de comunicacién municipales;
asi como la coordinacién de eventos municipales de cualquier clase.

f) Asistencia Técnica y ejecucién material de trabajos al Ayuntamiento en materia de Eventos, Protocolo y
Divulgacion, con objetivos de ocio, culturales, u organizativos, para estimulo del comercio, el intercambio
social, la cultura y el turismo en general y cualesquiera actividades de competencia municipal, incluida la
gestion y el servicio de emision y venta de entradas de los espectdculos a celebrar organizados por el

Ayuntamiento.

g) La asistencia técnica a los Servicios de Informacion Municipal y al Ayuntamiento para el desarrollo e
impulso de las Oficinas de Atencion a la Ciudadania, vy la puesta en marcha y funcionamiento de oficinas y/o
servicios telemdticos de informacion en cualquiera de las materias de competencia municipal, asi como
realizar estudios previos, elaboracién y realizacion de trabajos de campo, cruces y verificacion de datos y
generacion de estadisticas, sin que lo anterior pueda suponer el ejercicio de autoridad o el ejercicio de
competencias que corresponden exclusivamente a los Organos Politicos v a los Servicios Técnicos del
Ayuntamiento.

B.- En materia de Informadtica, Ofimdtica, Nuevas Techologias v Equipamiento Tecnologico:
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a) El disefio, gestién, desarrollo, programacion y mantenimiento de sistemas de tecnologia, informacion y
suministro de equipamiento informdtico y microinformdtico, asi como aplicaciones propias o de terceros
(software).

b) La prestacion de servicios de gestion documental informatizada, y de mantenimiento y supervisién de los
datos de ficheros de datos de indole personal conforme a la legislacion en vigor al Ayuntamiento de El Puerto
de Santa Maria o entidades administrativas o mercantiles dependientes del mismo.

¢) La promocidn, estudio, y desarrollo de las técnicas de proceso de datos y la utilizacién y explotacién de los
equipos para el tratamiento de la informacién; estudio, desarrollo e implantacion de aplicaciones
informdticas; instalacion y uso de productos informdticos, bien sean mdquinas, programas o material auxiliar.

C.- En materia de colaboraciéon técnica al Avuntamiento: catastral, planimetria, patrimonio, estadistica v
urbanismo.

a) La colaboracién con el Excmo. Ayuntamiento en las funciones que se determinan en el Convenio y anexos,
con la Direccion General del Catastro.

b) Funciones de gestiéon de la informacion cartogrdfica, asi como la comprobacién de los datos fisicos,
ambientales y juridicos; la realizacion de mediciones de superficies, linderos, etc.; la elaboracién de planos
de las diferentes plantas en forma preferentemente digital o en papel; actuaciones tendentes a la
informacién y asistencia a los propios servicios municipales en relacién con las anteriores materias,
especialmente en asuntos de Urbanismo, Patrimonio, Estadistica y Area Econémica (1Bl e Inspeccién Fiscal ); asi
como cualquier otra actividad encaminada al aumento de la capacidad de obtencién de informacion que sirva
de base para los expedientes municipales.

¢) La prestacion del servicio de empadronamiento a domicilio y el andlisis y contraste de bases de datos
municipales para garantizar la incorporacién al Padron Municipal de Habitantes.

4. La sociedad podrd realizar toda clase de actos o negocios juridicos necesarios y complementarios tendentes al
mejor cumplimiento de su objeto social de la forma mds amplia posible. Igualmente podrd coordinar su
actividad con las diferentes administraciones y organismos que, por razon de la materia puedan ser
considerados concurrentes.

5. La sociedad podrd colaborar con entidades sin dnimo de lucro, y entidades publicas y privadas, con
aportaciones econémicas o en especie, en actividades relacionadas con su objeto social, siempre con sujecién
a la legislacion vigente en materia de subvenciones publicas.

6. La sociedad EL PUERTO DE SANTA MARIA GLOBAL, S.L.U. ha obtenido el reconocimiento expreso por parte del
Excmo. Ayuntamiento de El Puerto de Santa Maria, mediante Acuerdo de Pleno de fecha 14 de octubre de
2020 sobre su consideracion como Medio Propio Personificado del mismo, habiendo verificado dicho ente
publico que la mercantil cuenta con los medios personales y materiales apropiados para la realizacién de los
encargos de conformidad con su objeto social.

Siendo EL PUERTO DE SANTA MARIA GLOBAL, S.L.U. Medio Propio Personificado respecto del Excmo.
Ayuntamiento de El Puerto de Santa Maria:

Serd obligatorio para la mercantil asumir los encargos que reciba del Ayuntamiento, en cumplimiento de su
objeto social.

En cuanto al régimen juridico y administrativo de los encargos que el Ayuntamiento pueda conferir a la
sociedad, los mismos habrdn de respetar en todo caso las previsiones contenidas por los articulos 32 y
concordantes de la Ley de Contratos del Sector Piblico 9/2017, y aquellos otros requisitos que le resulte de
aplicacion; debiendo contener expresamente la resolucion o acuerdo del 6rgano competente, en cada caso, del

Ayuntamiento:
a. Objeto del encargo
b. Plazo de duracién
¢. Condiciones del encargo
d. Importe
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Régimen de pagos

Condiciones presupuestarias que se imputardn al encargo y financiacion de las actuaciones.
Régimen de modificaciones

Régimen de subcontratacion

Liquidacién final de las actuaciones.

TR

Los encargos deberdn ser formalizados convenientemente y publicados en el perfil de contratante del Sector
Publico cuando supere las cuantias establecidas legalmente.

EL PUERTO DE SANTA MARIA GLOBAL, S.L.U. no podra participar en las licitaciones publicas convocadas por el
Ayuntamiento de El Puerto de Santa Maria, sin perjuicio de que, cuando no concurra ningun licitador, pueda
encargdrsele la ejecucion de la prestacion objeto de las mismas, siempre que corresponda a su objeto social.

Igualmente, podrd la Empresa Municipal suscribir Convenios de Colaboracién del Excmo. Ayuntamiento de El
Puerto de Santa Maria, que serdn aprobados por el Consejo de Administracion y por el 6rgano competente del
Ayuntamiento, en los que se fijardn detalladamente las condiciones en que habrdn de ejecutarse las funciones
encomendadas y las contraprestaciones econémicas a percibir”

SEGUNDO.- Facultar tan ampliamente como en Derecho proceda al Sr. Presidente y al Sr. Secretario de esta Junta
General para la ejecucion e inscripcion en el Registro Mercantil de (o acordado.””

Tras someterse a votacion el punto se aprobd con los votos favorables de D. German Beardo Caro, D. Fco. Javier
Bello Gonzalez, D*. Marina Dolores Peris Sayabera, D. David Calleja Garcia Ruiz, D* Danuxia Maria Enciso Fernandez,
D? Maria del Carmen Lara Barea, D. Alvaro Manuel Gonzalez Rguez, D. Millan Alegre Navarro, D® Blanca Merino de la
Torre, D. Alejandro Gutiérrez Garcia, D* Matilde Rosellé del Castillo, D. José Luis Bueno Pinto, D. Juan Antonio
Martinez Romero, D* Maria Dolores Campos Garcia, D. Juan Carlos Sanz Martin, D? Leocadia Maria Benavente Lara,
D. Javier Botetla Franco, D. Javier David de la Encina Ortega, D* Ana Maria Arias Doello, D. Angel Maria Gonzalez
Arias, D* Maria del Carmen Ojeda Diaz, D. Enrique Baez Cabello, D* Maria Eugenia Lara Vals, D. Victor Manuel
Raposo Chaves y D* Ménica Jiménez Alvarez, es decir por unanimidad.

Punto 6°.- Ruegos y preguntas.
Intervino la sra. Lara para preguntar a la sra. Interventora si el hecho de gastar por encima del presupuesto en El

Puerto Global y gastar el dinero presupuestado para algo en concepto distinto o instar a préstamos a largo plazo
para tapar gastos corrientes podria calificarse como malversacion de fondos publicos o administracion desleal.

El sr. Presidente respondio a la sra. Lara Vals diciendo que ni la sra. Interventora ni el sr. Secretario eran jueces.
Y no siendo otros los asuntos que tratar, se dio por finalizada la sesion a las diez horas y cuarenta y ocho

minutos, extendiéndose la presente acta que prueba lo actuado y que firma el Presidente, conmigo el Secretario de
la Junta General, de todo lo ¢ual doy fe. .

EL PRESJDENTE / EL SECRETARIO

German Juan Antonio Garcia Casas

DILIGENCIA DE APROBACION DEL ACTA:

Doy mi aprobacion al acta anteriormente resefiada, en El Puerto de Santa Maria, en la fecha de la firma.
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